14. melleklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek? (jeldlje meg az eljardsért felelds dsszes ajanlatkérot)
Hivatalos név: Hajdidorogi Metropolitai Egyhaz

Postai cim: Petofi tér 8.

Varos: Debrecen, Postai iranyitdszam: 4025
II1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas
II.1.1) A kozbeszerzés targya:

,Dunakeszi, Pardkia épitése”
I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
Dunakeszi, Temetd utca 5153/1 hrsz.-u telken, -a meglévé Gorogkatolikus templom mellett- 1 lakasos lakééplilet és
gardzs épitése a vonatkozd jogszabalyokban és a kivitelezési tervdokumentdaciéban foglaltaknak megfelelGen.

A lakoéplilet nettd alapterilete: 152,70 m? (Foldszint 6ssz.: 78,40 m?, Emelet 6sszesen 74,30 m?)

Foldszint:

Nappali szoba 25,73 m?
Konyha 11,05 m?
Kozlekedd 3,34 m?
Folyosd 3,94 m?

El6tér 2,94 m?
Lépcs6haz 6,24 m?
Fird&szoba 2,90 m?
Haztartasi helyiség 2,90 m?
Tarolé h. 3,72 m?
Szoba 8,90 m?

Kamra 2,25 m?

Raktdar 4,49 m?

Emelet:

Kozlekedd 6,35 m?

Flird&szoba 3,30 m?

WG, bojler + kazanhaz. 3,28 m?

Tarold 4,30 m?

szoba 16,70 m?

szoba 16,70 m?

szoba 11,80 m?

szoba 11,80 m?

Az éplilet beépitett féldszinti teriilete (beépitési terulet): 111,40 m?
Az éplilet épitménymagassdga: 5,86 m
A garazs nett6 alapterilete: kb 40 m?

Nyertes ajanlattevs feladatat képezi a megvaldsitas soran a megvaldsulasi terv elkészitése és a sziikséges
kézmdszolgaltatd egyeztetések, jovahagyasok beszerzése.

CPV:45211100-0, 45211300-2



Az elvégzendé feladatok pontos leirdsat a dokumentdcié részét képezé miiszaki leirds tartalmazza. Ajanlatkéré
tdjékoztatja ajanlattevéket, hogy a mUszaki leirdsban meghatarozott esetleges markanevek, tipusnevek csak a targy
jellegének egyértelm( meghatarozasa érdekében torténtek. Az ajanlatkéré elfogad mas gyartmanyd, a megjel6lt
mszaki-technikai paramétereknek megfelel6 vagy azzal egyenérték(i arut is, ebben az esetben azonban a
megfelelést az ajanlattevének kell igazolni.

Nyertes ajanlattevé koteles a kozbeszerzés targyat képezd épitési beruhdzadst a dokumentacid részeként kiadott
tervek, a vonatkozé jogszabalyok, szabvanyok, munkavédelmi és tlizvédelmi, illetve egyéb elGirdsok és minGségi
kovetelmények betartasa mellett megvaldsitani.

1V. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Ajanlatkérd a Kbt. III. rész XVII. fejezet szerinti eljarast alkalmazza.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Ajanlatkér6 a Kbt. 112.§ (1) bek. b) alapjan a nyilt eljardas Harmadik rész szerinti
szabalyait alkalmazza; a Kbt. 115.§ (1) bek. szerinti eljarast folytat targyalas tartasa nélkil, tekintettel arra, hogy az
épitési beruhazas becsult értéke nem éri el a haromszazmillio forintot.

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1 LN YSITENLIIITEETIIT

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitéiben:1 [N AN VL] (KE-szém/évszém)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas

megkiildésének, illetéleg a K6zbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:2 2017. 06. 14.
IV.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése:2

V. szakasz: Az eljaras eredménye1

A szerzodés szama: [ ] Rész szama:2 [ ] EInevezés:

Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

0 A kOzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerzOdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras o igen o nem
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék?

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék?
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):



Az Ajanlattevo neve: God-Megyery Kft.

Az Ajanlattevd székhelye: 2131 God, Templom u. 2/a.

1. Ajanlati ar (nett6 Ft):

39 625 097 Ft

2. Vallalt el6teljesités mértéke
(nap; max. 15 nap)

4 nap

Ajanlatte
vé a
felhivas
és a

dokumentdcid elGirdsainak megfelelen nyljtotta be ajanlatat. Ajanlattevével szemben kizdré ok nem volt

megallapithatd.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?
(Az alébbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az

értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni,)

Ajanlattevé neve
God-Megyery Kft.

szorzott
értékelési
pontszamok
osszegei
ajanlattevonként:

Az értékelés | A Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai részszempontok | pontszam | pontszam
(adott esetben | stlyszamai és
alszempontjai is) (adott esetben sulyszam
az szorzata
alszempontok
sulyszamai is)
Ajanlati ar (nettd | 70 10 700
Ft)
Vallalt el6teljesités | 30 10 300
mértéke
(nap; max. 15 nap)
A  sulyszammal 1000

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam also6 és felso hatara:

1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkér6é megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatarok kozotti pontszélmot:2

1. Netto Ajanlati ar részszempont esetében a forditott ardanyositas modszere szerint, Ajanlatkéré a legkedvezébb
(legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elemre a maximalis, a tobbi ajanlatra pedig aranyosan kevesebb pontszamot, de
legaldabb a minimalis pontszamot adja.

2. Vallalt el6teljesités résszempont esetében az egyenes aranyositds moddszere szerint, Ajanlatkéré a
legkedvezGbb ajanlati tartalmi elemre a maximalis, a tébbi ajanlatra pedig aranyosan kevesebb pontszamot, de
legalabb a minimalis pontszamot adja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak

indokai:



Az Ajanlattevo neve: God-Megyery Kft.
Az Ajanlattevd székhelye: 2131 God, Templom u. 2/a.

3. Ajanlati ar (netto Ft): 39625 097 Ft

4. Vallalt el6teljesités mértéke 4 nap
(nap; max. 15 nap)

Ajanlattevé a felhivds és a dokumentacid el6irdsainak megfelel6en nyujtotta be az ajanlatat. Ajanlattevével
szemben kizard ok nem volt megallapithato, ajanlatat az elGirt kovetelményeknek megfelel6en nyujtotta be. Az
ajanlattevd nyujtotta be a legjobb ar-érték aranyu ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai:-

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? igen
A nyertes ajanlattevl ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozét kivan igénybe venni: gépészet, elektromos energia ellatas, villanyszerelés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevl ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:-

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése:2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek? nem
Az er6forrast nyujtod szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében
az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:-

Az eréforrast ny(jtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében
az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot koveté legkedvezdbb ajanlatot tevd
ajanlataban:-

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék?
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1))
Az Ajanlattevo neve: Pallér 1997 Kft.
Az Ajanlattevd székhelye: 3800 Sziksz6, Gélya utca 3.

Az ajanlat nem felel meg a kdzbeszerzési dokumentumokban és jogszabalyokban foglaltaknak, igy az ajanlat a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

2)
Az Ajanlattevé neve: AZSIO 2000 Kft.
Az Ajanlattevd székhelye: 3780 Edelény, Jozsef Attila ut 12.

Az ajanlat nem felel meg a kdzbeszerzési dokumentumokban és jogszabalyokban foglaltaknak, igy az ajanlat a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok

VI.1) Tovabbi informaciok:2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama
Kezdete: (2017/07/04) | Lejarata: (2017/07/09)



VI.1.2) Az Osszegezés elkészitésének idépontja: (2017/07/04)

VI.1.3) Az O0sszegezés megkiildésének idépontja: (2017/07/04)

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka?

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idéipontja2 (ééég/hh/nn)

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének id(’ipontja2 (éééé/hh/nn)
VI.1.7) Az Osszegezés javitasanak indoka2

VI1.1.8) Az Osszegezés javitasanak idéSpontja2 (éééc/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idéipontja2 (éééc/hh/nn)
VI.1.10) Tovabbi informaciok:>

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben

Az Gsszegezést a felel6s akkreditalt kbzbeszerzési szaktanacsadoi tevékenységrél szolé 14/2016. (V. 25.)
MvM rendelet 6. § (6) bekezdésben foglalt kotelezettségnek eleget téve ellenjegyzem.



